ZAPIS

Z jednani komise pro kontrolu vyuctovani akci ATIBOX 2008-2009

Datum jednani: 11.10.2010
Misto jednani: zasedaci mistnost advokatni kancelare JUDr. Heleny Mejvaldové, Praha
Clenové: Ing. Jarmila Orlitova, Antonin Karban, Mgr. Petr Slauf

Pfedmét a program jednani: kontrola vyuctovani akci ATIBOX 2009-2009 na zakladé predloZenych
material{

1. Komise vznikla na zakladé jednani plenarniho zasedani 14.11.2009 na zakladé diskuse vzniklé
k predlozenym zpravam o finanéni strance vy$e uvedenych akci. Clenové komise byli
nasledné schvaleni jednanim vyboru BKCR.

2. Pred zahdjenim prace komise predsedkyné revizni komise pfitomné upozornila a prohlasila,
Ze pokud budeme délat problémy /pravdépodobné ¢eska strana smlouvy/, bude nam ze
strany vyuctovan deficit druhym Gcastnikem smlouvy /pfestoze si je védoma, Ze vyucétovani
neni korektni a neni zcela v poradku/

3. Vzhledem k pritahtim pfi dostupnosti doklad( potfebnych ke kontrole byla prace komise
posunuta az do druhé poloviny roku 2010. Pfedsedkyné komise nejprve pozadala predsedu
BKCR o spolupréci s BK SR pti vydani original(i dokladd. Vzhledem k netspénosti tohoto
jednani oslovila predsedkyné komise osobnim mailem predsedu BK SR pana Jozefa Sustera,
rovnéz bezuspésné. Na zakladé téchto neldspésnych jedndni mohla komise pracovat pouze
s kopiemi doklad, které jsou uloZeny u JUDr. H. Mejvaldové. V tomto bodé doslo k chybé pfi
formulaci smlouvy, nebot neni viibec pravné osetfeno postaveni obou Ucéastnikl smlouvy ve
vztahu odpovédnosti k finanéni strance akci, dostupnosti doklad(l a povinnosti jednotlivych
Ucastnikl vUci sobé navzajem pfi prokazani hospodarnosti akce. Revizor akce je pouze
opravnén nahlizet do dokumentu,tcetnich doklad(, atd. Je mozno konstatovat, Ze tato
smlouva byla uzaviena jako jednostranné nevyhodnd zejména pro BKCR, nebot tento se tak
dostava do nevyhodného postaveni viici druhému ucastniku.

4. Smlouva o spolupraci pfi poradni vystavy ATIBOX 2008 je smlouvou, kterd neni opatfena daty
uzavieni smlouvy, coZ je mozno povazovat v tom lepsim pripadé za neduislednost pfi jejim
uzavirani. Rovnéz v zahlavi smlouvy je oznacen ucastnik smlouvy Slovensky boxerklub se
sidlem SKJ bez dalsi specifikace prostiednictvim ICO /tak je uvedeno u ¢eské strany/.

5. Pf¥i organizovani vystavy nebylo postupovano v souladu s ustanovenim podepsané smlouvy,
nebot ¢lanek Il. Fika, Ze financovani vystavy bude spoleéné obéma stranami a vydaje vzniklé
pred zahdjenim vystavy a nutné k zajisténi jejiho radného priibéhu ponesou obé strany
smlouvy spolec¢né. Na dokladech pracovniho charakteru, které byly uloZzeny v dokladech
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revizora vystavy je zminka o osobni pljéce ve vysi 300000,- /pravdépodobné SKK/. O této
skutecnosti neni viibec ale nikde U¢tovano — jako o vkladu soukromé osoby a nasledné po
vzniku prijm0 vystavy musi byt tento vklad vracen. Tato financni transakce byla navic
naprosto zbytecnd, pokud by organizacni vybor postupoval v souladu se smlouvou a obé
strany by finan¢né zajistily tuto akci spole¢né.

V ¢lanku Il. smlouvy jsou uvedena pravidla pro zavérecné vyuctovani a terminy pro revizora
vystavy. Vzhledem k tomu, Ze vyuctovani neni opatfeno opét datem jeho provedeni, neni
mozno konstatovat, zda byla dodrzena smlouva alespon v této ¢asti. Ze zpravy revizora
vystavy vyplyva, Ze doklady byly revizorovi predany 8.9.2008, z ¢ehozZ vyplyva, Ze Gcastnické
strany smlouvy porusily bod Il. a vytGétovani neprovedly do 3 mésicU, jak fika smlouva.
Revizor vystavy mél povinnost dle smlouvy podat do 14-ti dnli od uvedeného vyucétovani
zpravu obéma stranam. Revizor vystavy tak ucinil az dne 14.112008, kdy zpracoval zpravu.
Neni ale Zadnym zplsobem doloZeno, kdy podal zpravu Géastnikm smlouvy.

Zaveéry revizora ve své zprave jsou velmi opatrné a nelze je povaZovat za zpravu revizora,
ktery ma byt v podstaté orgdnem kontrolnim. Revizor vystavy zjistil chybéjici doklady,
nedokladovani pfijma, nevyuctovani doklad(, pfesto pouze doporucuje. Jiz vtomto okamziku
mélo byt vedeni BKCR upozornéno velmi rdzné na nesrovnalosti ve vytGctovani a funkce
revizora méla byt vykonana s maximalni dUslednosti.

Finanénim nakladim vystavy nebyla vénovana patfi¢na a potfebna pozornost, prestoze
pracovni komise byla k tomu povinna dle odst. lll a méla priibézné informovat obé strany.
Nebyla stanovena pravidla pro financovani této akce. V jednom z pracovnich materidld je
opét poznamka, Ze od pocatku byl sestavovan vyrovnany rozpocet. Tento rozpocet neni ale

k dispozici, je divodné se domnivat, Ze nebyl viibec sestaven. V pfipadé, Ze by organizatofri
vystavy tento rozpocet opravdu sestavovali, muselo by byt pfedem stanoveno, kdo je ¢lenem
organiza¢niho tymu /pokud ne pfi sestavovani jmenovité, tak alespor pocet osob/, nebot od
této skutecnosti se odviji plan nakladl na ubytovani, stravovani,cestovné. Zaroven neni nikde
stanoveno, kdo je opravnén byt ubytovan v hotelu, popft. v kempu na naklady poradateld
/popfF. zda takto mohou byt ubytovani rodinni pfislusnici/.

Nejvétsim a zasadnim nedostatkem je skutecnost, Ze nejsou Zadnym zpilsobem prokazany
pfijmy této akce, ktera svym rozsahem a vyznamem presahuje vSechny akce pofadané kluby
jednotlivych republik. Ve vyucétovani /bez data a podpisu osoby odpovédné za jeji provedeni/
je pouze uvedeno: Prijmy v EUR: 27422,- EUR. Z pracovniho materialu, ktery se nachazel

v dokladech revizora vystavy je pouze propocet na vystavenych 521 jedincl vystavy, kdy
celkovy soucet vystavnich poplatk( dava ¢astku 23470,- EUR. Zadnym zplisobem neni tento
prijem dokladovan prijmovymi doklady!

V tomto pracovnim materialu je dale uvedeno, Ze bylo prodano 90 vstupenek za cenu 35, .-
EUR na spolecensky vecer a Ze bylo 521 vstupenek predano vystavovatelim. V tomto pripadé
se musi jednat o nepravdivy Gdaj, nebot v zapise z jednani vyboru BK CR ze dne 16.2.2008 je
uvedeno, Ze ¢edti vystavovatelé-clenové BK CR obdr#i vstupenku zdarma, to znamena
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,Vvystavovatel” ne ,vystavovany jedinec”. Z pfiloZzené prihlasky na ATIBOX 2008 je zcela
patrné, Ze pokud se vystavovatel chtél zicastnit spolecenského vecera, byla nutnd rezervace
vstupenek v hodnoté 35,- EUR, pricemz se nikde nehovofi o tom, Ze vystavovatel tuto obdrzi
zdarma /vyjma ¢len( BKCR. V této poloZce doslo s nejvétsi pravdépodobnosti

k nekontrolovatelnému zkraceni pfijmu vystavy, nebot se uvadi pouze prodej 90 kusU
vstupenek v celkové ¢astce 3150,- EUR. Ani od tohoto prodeje neexistuji prijmové doklady.
Soucasné neni provedena evidence zdarma predanych vstupenek vystavovatelim z fad ¢lent
BKCR /viz zapis vyboru/, neni evidence zdarma pfedanych vstupenek ¢lendim potfadatelského
tymu, ¢lendim prezidia ATIBOX, rozhod¢im a hosttiim.

PFijmy z reklamy jsou opét uvedeny pouze v pracovnim materialu, bez dalsi specifikace, bez
vystavenych pfijmovych doklad(, ze kterych by bylo patrno, kdo je poskytovatelem Ghrady za
reklamu.

PFijmy z prodeje katalogl- opét v pracovnim materialu /bez dokladovani pfijm(/ je uveden
prodej 200 kusu katalogli po 5,- EUR, uveden celkovy pfijem 802,- EUR. Spravné ma byt
uvedeno 1000,- EUR, ¢imz doslo k pokraceni pfijma v ¢astce 198,- EUR.

Pracovni materidl uvadi celkem pfijem 27422,- EUR, spravné ma byt 27620,- EUR, pficemz
tato castka je vyrazné poniZena o nedoloZené pfijmy z prodeje vstupenek na spolecensky
vecer, nebot je velmi nepravdépodobné, Ze tohoto vecera se ztcastnilo 90 platicich
ucastnika.

Ve vyuctovani nejsou nikde podchyceny prijmy za prondjem prodejnich mist stankaflim, ktefi
v aredlu vystavisté zajistovali obcerstveni, ev. prodej suvenyrd a kynologickych potreb.
Dokladem €. 7/2008 je uhrazen pronajem arealu a chatky, z ¢ehoz vyplyva, Ze stankafi méli
uhradit ndjem za prodejni mista poradatelim ATIBOX. Je velmi problematické odhadnout
Castku, o kterou byl pfijem vystavy takto pokracen.

Ve vyuctovani /bez data a jména a podpisu osoby odpovédné za jeji provedeni/ jsou
obsaZeny a Ciselné oznaceny pouze doklady na vydaj ve slovenskych korunach, vydaje v EUR
nejsou zadnym zpUsobem doloZeny, proto je mozné jejich opravnénost a skutecné proplaceni
zcela zpochybnit.

Doklad ¢. 001/2008 na ¢astku 66290,- SK za tricka a Siltovky je vystaven na odbératele Jozef
Suster-S.T.E.R., Velka Ida. Jedna se tak o doklad, ktery s odkazem na platnou tGéetni a
danovou legislativu neni dokladem poradatele a jako takovy neprokazuje opravnénost
vynaloZeni nakladi. Pokud by bylo postupovano v souladu se smlouvou, nebylo by nutné, aby
financovani provadél pan Jozef Suster, ev. jeho agentura S.T.E.R., ktera nasledné nékteré /ale
zpravidla bezvyznamné/ ¢astky preuctovala, ale ¢astky rozhodujici a vyznamné ne. U tohoto
dokladu navic neni doloZen rozpis a rozdélovnik, komu byly tyto predméty poskytnuty.



17. Doklad ¢. 002/2008 — doklad zné&jici na odbératele Jozef Suster-STER, Velkd Ida na ¢astku
410716,90 Sk /zalohovéuhrazeno 290871,- SK/. V této ¢astce Cini naklady na ubytovani
Castku 133889,99 Sk. Kontrolnim propoctem cen zverejnénych na internetu Ize konstatovat,
Ze fakturovana c¢astka odpovida skutecnosti. Tato castka ale neni doloZzena seznamem osob,
které byly opravnény na naklady potradatele byt ubytovany véetné uvedeni jak dlouho. Jedna

se tak o ubytovani na 4 noci /manzelé Fagosovi, manzelé Lemmer/. Celkem bylo ubytovano

v hotelu Sorea 37 hostt po 89 noci ve dnech od 22.5. do 26.5.2008 /vystava zacinala 24.5.2008/,

pficemzZ na Ucet ATIBOX byli ubytovani i rodinni pfislusnici. K tomuto mohlo dojit jen diky absenci

stanoveni pravidel predem. Polozka za stravu ve vysi 247076,96 Sk je uvedena pouze celkové bez
rozpisu vydanych druhd jidel, jejich poctu. Tato ¢astka je naprosto nepriikazna a nelze ji
povaZovat za prokdzanou a nutnou na tuto akci. Souc¢dsti dokladu je také fakturace poplatku za
psa ve vysi 4799,98 Sk bez uvedeni, ke kterému pokoji se tento vztahuje /je predpoklad, Ze na
naklady ATIBOX byli ubytovdni rozhodci, ¢lenové prezidia ATIBOX, ev. organizacni Stab, ne
vystavovatelé/. Tento doklad, ktery pfedstavuje nejvétsi ¢astku v celkovém vyuctovani neni

v souladu s platnou legislativou v oblasti Ucetnictvi a dané z pfijm( dokladem poradatele,

nesplfiuje naleZitosti pro prokazani opravnénosti nakladl /chybi rozpisy ubytovanych a

opravnénost jejich ubytovani, schazi rozpis a skladba stravovani/. Tento naklad nelze v Zddném

pfipadé povaZovat za naklad poradatele ATIBOX z dlivodu jeho neprikaznosti.

18. Doklad ¢. 003/2008 za ubytovani organizaéniho vyboru na ¢astku 2000,- Sk a 14000,- Sk je
sice spravné vystaven na SBK, ale neni uvedeno, kdo tyto sluzby vyuZil a zda byl opravnén
tyto vyuZzit na ndklady poradatele.

19. Doklad €. 006/2008 je na ¢astku 70805,- Sk. Jedna se o doklad preuctovany z agentury
S.T.E.R. na Slovensky boxer klub. Jedna se o transakce, které byly provadény zbyteéné, nebot
pfi financovani nebylo postupovano dle smlouvy a ucastnické strany neposkytly vstupni
finance.

20. Doklad ¢. 007/2008 na ¢astku 10000,- Sk a 6000, Sk za pronajem areélu a chatky je nespravné
vystaven na Jozef Suster a v souladu s platnymi G€etnimi pfedpisy neni dokladem pofadatele.

21. Doklad ¢. 024/2008 na ¢astku 3220,- Sk — jedna se o doklad za obcerstveni, u kterého neni
opét radné dokladovano,komu bylo toto poskytnuto, nebot nejsou stanovena pravidla pro
vyplaceni cestovnich nahrad, stravného na této akci. Z hlediska ucetniho a danového se jedna
o doklad, ktery neprokazuje opravnénost nakladu.

22. Doklad ¢. 0031/2008 na ¢astku 7822,- Sk — jedna se o doklad za obclerstveni, viz vyse
k dokladu ¢. 024/2008. Jedna se o doklad, ktery neprokazuje opravnénost nakladd.

23. Doklad ¢. 032/2008, 033/2008, 034/2008, 035/2008 — doklady za stravovani, viz vyse bod 20
a 21 - jedna se o doklad, ktery neprokazuje opravnénost nakladd. Chybou je nestanoveni
vySe diet, pravidel pro proplaceni cestovnich nahrad ze strany organizator( této akce.
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Doklad €. 041/2008, 042/2008, 043/2008, 044/2008 — jedna se o doklady, na zakladé kterych
byly vyplaceny ¢astky bez uvedeni zplisobu ev. formy pracovné-pravniho vztahu /lze
dovozovat, Ze se jednalo o obdobu dohody o provedeni prace dle ¢eského zédkoniku prace/ a

tyto nejsou zadnym zplsobem doloZeny. Navic u dokladu ¢. 043/2008 je na dokladu uvedena
¢astka 230,- Sk, ve vyuctovani je uvedena ¢astka 2000, Sk, ¢imz dochazi k rozdilu 300,- Sk.

Ve vyuctovani jsou dale uvedeny vydaje v EUR v celkové vysi 1800,- EUR /v ¢lenéni Vitali 500,-
EUR, Palacin 500,- EUR, Bankuti 400,- EUR, Fiechter 400,- EUR/. Jedna se pravdépodobné o
odmeénu za posuzovani, neni dolozeno vydajovym dokladem. Z hlediska uc¢etniho a danového
se jedna o doklad neprokazujici vydaj a jeho opodstatnénost.

Ve vyuctovani je uvedeni ¢astka ,,Prijem v Skk 46100,-, ktery neni Zadnym zplsobem
specifikovany. Lze pouze dovozovat, Ze se jedna o pfijmy z reklamy /at v katalogu, popf.
v aredlu vystavy/

Vzhledem k tomu, Ze pro organizaci této vystavy nebyl ztizen Ucet, na ktery by tucastnické
strany poukazaly vstupni kapitdl, byla i dotace ATIBOX ve vysi 600,- EUR a dotace PEDIGREE
ve vysi 1000,- EUR poukdzdna ve prospéch Boxerklubu SR a z této ¢astky nebyla ceské strané
pfiznana a prevedena polovina, na kterou ma pravni narok dle smlouvy.

Revizor vystavy /JUDr. Helena Mejvaldova/ provedla revizi s datem 14.11.2008 /tato ¢asova
prodleva je vyrazné v rozporu s ujednanimi smlouvy/. Pfestoze zavéry jeji zpravy nebyly
vlbec pfiznivé, revizni komise se touto problematikou zabyvala az 26.10.2009, tzn. témér po
uplynuti roku. Navic tomuto jednani znovu predsedala JUDr. Helena Mejvaldova, kdy

s nejvétsi pravdépodobnosti doslo k profesnimu a etickému pochybeni z jeji strany, nebot
méla v tomto pfipadé namitnout podjatost v této véci, nebot revizni komise méla v tomto
pripadé fungovat jako nejvyssi kontrolni organ a JUDr. Helena Mejvaldova se zde nachazela
ve dvoji funkci, kdy nasledné méla kontrolovat sama sebe. Vzhledem k tomu, Ze se jedna ve
vyuctovani vystavy o zasadni nedostatky v provedeni tohoto vyuctovani, je i zavér revizni
komise velmi tolerantni ve svych zavérech. Navrzeny zplsob uzavieni smlouvy o narovnani se
jevi jako krok, ktery tyto nesrovnalosti ve financich ma elegantné odstranit ze zorného Uhlu
¢lenské zakladny.

V materidlech revizora vystavy je zalozen seznam neplati¢d /nezaplaceno a neomluveno/, na
jehoz zakladé je spoctena ztrata v EUR. Doporucuji obeslat tyto vystavovatele a poplatky
dodatecné vybrat, nebot je béZznou praxi v ciziné na vystavach, Ze pfi nedcasti a nezaplaceni
je toto nasledné poZzadovano pfi pristi navstévé vystavy. Jedna se 0 9 nezaplacenych ps(, coz
predstavuje 450,- EUR, o které byla tato akce také finan¢né poskozena. Jedna se o tyto
vystavovatele: J.+D. Silovi /2x/, Ing. Iveta Valaskova, Dagmar Klusdkova, Anna Kopec, Dagmar
Kagenovd, Helena Podbabskd, Soria Sabacka, Ing. Véra Jindrova. Adresy jsou k dispozici

v materidlech revizora vystavy.



30. Zavér: vyuctovani a financni vyporadani této vyznamné akce bylo provedeno zcela bez
znalosti zakladnich principl a zasad v této oblasti, ¢imz byl vytvoren prostor pro manipulaci
s financnimi ¢astkami. Ze strany organizatort vystavy doslo k managerskému pochybeni
/dnes jiz je tézké hodnotit zda to bylo umysIné/. V pfipadé, Ze nedisponovali potfebnymi
znalostmi z oblasti dani a Gcetnictvi, bylo velmi vhodné se obratit ev. na externi firmu,
kterd by tuto zalezZitost zajistila a naklady na tuto ¢innost by urcité bylo mozno uhradit
z rozpoctu akce. Tento velmi neprofesionalni postup poradatell vytvofil prostor pro
manipulaci s finan¢nimi prostfedky a jiz nikdy nebude tento ,svatek boxert“ zbaven
pochybnosti o legalnosti vyuctovani a celkového vysledku této akce.

Zapsala a zpracovala na zakladé jednani komise Ing. Jarmila Orlitova

Mankovice dne 3.11.2010



